o QUAPPELEZ-VOUS DROITE ET GAUCHE 7 »

A l'enquéte lancée par Emmanuel Beau de Loménie en 1931 et
publite sous le titre (uiappeles-vous droite et ganche f, le philosophe et
radical de gauche Alain (18681951} répond que nier une différence
fondamentale entre la gauche er la droite est propre i Uhomme de
droite. Certe opinion a traversé le sitcle ; elle a longremps deé citée
avec gourmandise par les hommes de gauche, sirs de leur faic. Amour
de la pattie o amour de la vérité - ce sont les denx passions politigues
sur lesquelles reposent alors, pour Alain, les valeurs de la droite e de
la pauche,

Lorsquon me demande si la coupure entre partis de droite ec
partis de gauche, hommes de droite et hommes de gauche, a
encore un sens, la premigre idée qui me vient est que 'homame
qui pose certe question m'est Cercainement pas un homme de
gauche.

[

Il ¥ a un lyrisme de droite e un héros de droite, comme il y
a un lyrisme de gauche et un héros de gauche, Lun en face de
Iaurre, ils sont comme la nuit et le jour, comme le bien et le
mal. Vious dites que cette pensée est enfantine : cette opinion est
de droice, | oy a jamais de doute, et les réactions sont vives ot
claires. Servir en commandant, imaginer d'aprés cela une vie sans
peur et sans reproche, i la maniére de Bayard, & qui la Hdélicé
et le courape suffisaient ; e d'y penser seulement, quand on
manquerait de tour de poicine, sentie ses yeux mouillés de

21

i



larmes, voili le lyrisme de droite, Je ne le diminue pas. Ohservez,
et vous verrez que l'amour de la paerie est une absolution pour
route injustice. Dhomme est beau quand il paic de sa vie cette
arrogante promesse A soi. Mais si Bayard m'est pas mourant au
pied de 'arbre, je deviens froid comme un usurier. Il est trop
facile de payer d'une mort imaginaire une vie bien réelle, de
puissance, de jouissance, de sévérité, et de mépris. Quiconque se
donne ce lyrisme, et se prépare cc pardon, celui-li est de droite,

Est de gauche, au contraire, le héros d'inrelligence. Je ne veux
pas dire qu'il soic mrés ineelligen, ni trks savant; on peuc etre
wriés intelligent et crahir Pesprit dix fois par jour. Le héros d'intel-
ligenee se dit, en ses meilleurs moments, que I'honneur de
I'homme serait de vivre selon le vrai, quoi quiil lui en puisse
cofiter ; et que la premitre trahison est de se boucher les yeux a
ce qui le géne, prenant méme lironique précaurion de se dire ct
de dire que nul ne peut connaftre le vrai, Ponce Pilate, deman-
dant : « Qulest-ce que la vérité { » érait-il assez homme de droite.
Et ceme ironic cst bien forte. Malheurcusement pour Ponce
Pilare, il se trouve des cas ol la vérité est simple comme gout |
le plus fne des homumes ne £y mompera pas gil le veur bien.
Fxemple, Taffaire Direyfus. Aussi quelle coupure ! Mos Ponce
Pilate en saignent encore. Or les choses en sont la et toujours
I4 ; vienne I'occasion, les partis sont pris ; et voila la coupure,

Alain, Réponse & lenguéte « Quappeles-vous
droite et gauche ?», Paris, Librairic du
Dauphin, 1931, p. (5 et GO-G7.



DROITE - PRODUCTION ET GAUCHE — REPARTITION

Albert Thibaudet (1874-1936) est & la fois un grand critique lireé-
raire ot 'un des fondateurs de la politologie & la frangaise (« La pali-
tique, ce sont les idées »), Dans La Répnblique des professenrs, il définit
I'appartenance & la gauche par l'exigence de la répartition, Ce primar
donné avant tour & I'égalicd est reseé le meilleur dénominateur
commun aux diverses sensibilicds de gauche.

On est & droite quand on considére ce quion posséde. On est
4 gauche quand on regarde ce que possédent les aurres, Un cri-
tique en tant que critique est toujours 4 gauche., Lesprit de
gauche, selon |z formule d'Alain, réside bien dans le contrale.
Ici controle des forcunes. La droite, c'est la pente de la formune
libre, la pente du Temps économique. La gauche, c'est la pente
de la fortune contrilée, 'extréme gauche la pente de la conscrip-
tion des fortunes, du conerile sur les fortunes analogue 3 celui
du médecin-major sur les recrues. Mais la pente vers la forune
contrilée n'est pas une pente de controlé, cest une pente de
cantrdleur,

[...]

Ce qui cst & gauche ce nlest pas la consommation, mais la
répartition. Le langage de I'économique, le drapean de I'écono-
migque, gui penche 4 droite, c'est @ production. Le langage et le
drapeau de la politique c'est : réparttion,

On pourrait peut-étre montrer que dans le régime républicain
tout se convertic en problémes de répartition : répartition des
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pouvoirs margquée par la Constitution ; répartition des fonctions
selon la loi de la division du travail ; réparticion des charges
publiques. 5i la politique va & gauche, c'est que le peuple préce
roujous une oreille Favorable 4 qui lui faic encrevoir la possibilicé,
i qui lui expligue la Mgitimivé, 4 qui lui prépare la légalicé, d'une
répartition plus égale, plus juste ou micux proportionnée.

Vious concever dis lors que le poids de la politique de gauche,
ese-iedive, en somme, de la politique, se soir porté sur Uhér-
tage, ou plutdr contre I'héritage, que la fiscalicé y soic devenue
autant que possible un instrument 4 broyer et 3 égaliser les for-
tunes, que le rerme de formune acquise air cie enveloppé d'une
vague armasphire d'incivisme qui le désignait & la suspicion et a
Faction des lois. Le producteur, I'économiste, ont beau rappeler
leur point de vue professionnel, invoquer le mythe de la poule
aus ceufs dor ls one pour eux du bon sens matériel. s ont
contre eux une mystique de la répartition.

Albert Thibaudet, La République des professenrs
(1927), dans Réflexions sur la palitique, édition
érablie par Antoine Compagnon, Robert
Laffone, « Bougquins », 2007, p. 128-1 25



FAMILLES POLITIQUES ET SINISTRISME FRANCAIS

Dans Les fdées politiguer de lz France (1932), Alberr Thibauder dis-
tingue six familles politiques, parmi lesquelles les familles de gauche
jacobine er socialiste. Dans son livee Ler gancher frangaies (1762
2002)L Histaire, politiqus et swaginaire (2012), Jacques Julliard identi-
fie deux aucres familles. A la classificadon de Thibauder peuvent
sajourer les libéraux de gauche ainsi que les liberires, Ces familles
sont parfois représentées par des partis politiques, sans quiils se
confondent exactement, Thibauder analyse par ailleurs la dérive vers
la gauche de ces partis politiques francais, phénomine quiil appelle
« sinistrisme », Avec pour idée-force, le mouvement vers le Progres, et
un prophére : le Lamartine de 1848,

On distingueraic dans la carte générale acruelle des idées poli-
tiques frangaises six familles d'esprits, que jappellerais la famille
traditionaliste, la famille libérale, la famille industrialiste, la
famille chrétienne sociale, la famille jacobine, la famille socia-
liste. En d’aurres termes, on discerneraic six idéologies politiques
frangaises, lesquelles sarrangent ant bien que mal, souvent plus
mal que bien, avec des systémes d'intérér, et ne coincident par-
fois que d'assez loin avec des groupes parlementaires, avee une
reprézentation politque. Clese ainsi que la premidre n'est repré-
sentee au Parlement quiavec une mauvaise conscience, qulelle
¥ est un amour (du passé) qui n'ose pas dire son nom, tandis
que la dernidre puise une partie de sa force, méme spirituelle,
dans sa puissance et son allure parlementaires. Du Parlement
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qui sitge au Luxembourg et au Palais-Bourbon on pourrait
dire & peu prés ce que le platonicien Mallarmé dit de I'Acadé-
mic frangaise : c'est un dicu tomb€ qui se souvient des ciewx.
Il représente sous une enveloppe grossitre un Parlement des
Idées, comme I'Académic représente, par sa forme, le Concile
des Lewres francaises. Il v a awtour du Parlement comme
aucour de 'Académie une disponibilitd de foi, un crédit, qui
font quon peur espérer & tour instant que le dieu tombé
remontera, que li-bas Pidéologie politique resplendira, qu'ici
les lerrees pures seront honorées. La pureté du droit n'est pas
entamée par la mistre du fair. Cette misére du fait elle-méme,
cest mistre d'un droir dépossédé. 1l v a en somme un Parle-
ment idéologique que nous voyons plus ou moins divisé en
six travées. Concevons-le comme un plafond du Parlement
réel, un platond posé la-haut par le peintre immanent au
génie de la France. Lamarrine parlair avec justesse quand il
disait que sa place 3 la Chambre érait le plafond. Il ny a
plus de place de Lamartine. Nous pouvons du moins en
repérer le licn logique ou possible, évoquer, 3 défaur du pla-
fond vivant du poére, un plafond abstraic de la crinique.

[...]

Il est probable que la marche vers la gauche sexpligue,
quiil ¥ 4 une cause géndrale de ce mouvement sinistrogyre. 1l
remonte aux années qui suivent 1830, quand se forment les
deux partis nommeés parti de la résistance er pard du mouve-
ment. La résistance apparait bientdr comme le point de vue
des ineéréts, ceux de la bourgeoisie, randis que le mouvement,
avec les réformareurs de toutes écoles, avec 'opposition conse-
tutionnelle d'Odilon Barrot, avec le radicalisme de Ledru-
Rollin, er surrour, 4 partir de 1840, avec le prestige de Lamar-
tine, sidentifie avee un parti des idées, ce pard des idées aun
nom duquel Lamartine, au banquet de Micon, déclare la
guerre aux « vils intérérs maeériels ». Pobre et politique, Lamar-
tine érait comme 'homme du mouvement pur: dme méme
du fluide, il reste dans notre pays politique 'homme-drapeau
de la marche & panche,
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Marchez ! Chumanité ne vit pas d'une idée.
Elle éteint chague jour celle qui I'a guidée.
Elle en allume une autre & 'immortel flambeau.

Le mouvement est ici le terme positif, par rapport aoquel il y
a « résistance » et « réacrion ». Les réactions nong jamais éeé
depuis 1848 que les arréts momentanés du mouvement, er
|'ancien carbonaro MNapoléon III lui-méme ne présente pas sous
une autre figure celle du 2-Décembre. Le mouvement porte
d'ailleurs un nom religicux, un nom & majuscule : c'est le Pro-
gres. Bt le Progrés, ce sont les progrés, ce sont essentiellement
deux progrés : le progrés des lumitres, pour parler comme le
XVIE© sikcle, et le progrés des conditions. Lun et lautre ont
formé et forment encore tour I'élément moteur de lidéologie
républicaine.

Par le progres des lumiéres, 1l faur entendre ceci : linstitution
d'enseignement devenue autre chose que 'instruction éémen-
taire assurée par la loi Guizor, & savoir un inscrument de propa-
gande pour des idées et un moyen d'émanciper les esprits. Le
grand probleme républicain, le point de contact de la mystique
et de la politique, sera le probléme de U'école : notons méme
dans Fusage et dans lopposition de ces rermes de mysaque et
de politique, dont Péguy est Iinventeur, une réaction de grand
écolier, du fils du peuple devane ses maftres, que fur Péguy, une
interpellation venue des bancs de bois de la laique, un acre e
une crise de N'école. République des écoliers, République des pro-
fesseurs, ne revenons pas sur un terrain déj béché.

Le progrés des conditions pris pour idée animarrice de la Répu-
blique, cela a été formulé par le théoricien méme du progrés,
Condorcer, en unc ]_'Ihr;l.‘il.‘: connue ; la tiche essendelle de |'Erar
consistant dans un effort continuel pour améliorer le sort de la
classe la plus nombreuse et la plus pauvre. Les saint-simoniens
I'ant repris dans les mémes termes. On dira que cet effort n'a rien
au XD siécle de particuligrement républicain, et quen général la
législation ouvriere de la I11° République n'a fair que suivre, avec
du retard, les exemples donnés par ['Anglererre et par I'Allemagne,
Cest qu'ici, de la législation ouvritre, de la protection du travail,
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de F'amdlioration pratique des conditions par la sollicitude du gou-
vernement, toutes choses oi les monarchies et les dicratures ne le
cédent en rien aux républiques, il faut distinguer les idées reli-
gicuses du progrés sur terre, du bonheur pour tous, de la condi-
tion humaine transfigurée, qui sont devenucs unc sorre de
substitur lafque et d'idéal concurrent du caréchisme.

Cet idéal er ce mouvement répondent 4 un sentiment humain
profond, facilement communicable. Le Marchez ! des vers de
Lamartine pourrait s¢ ramener 3 un truisme, celui-ci : Dieu, en
tormant 'humanité de pénérations qui se renouvellent, et ol le
fil de l'expérience est constamment rompu, en v éreignant
chaque soir de vie, des yeux dans des tombes, pour en ranimer
d'autres an matin triomphant qui suit, lui défend de vivre d'une
idée, l'oblige 3 renouveler ses pensées, avec ses dtres, avec ses
peuples, avec ses empires, Réduire au dénominateur électoral,
lidée de Lamartine reviendrair & dire que le progrés se fair par
la génération nouvelle, et que les enfants sont & gauche des péres.
La fonction méme de ['école laiique consiste & maintenir ce simss-
trismte immanent.

Albert Thibaudet, Les Idées polisigues de la
France (1932), dans Réflexions sur la poli-
sigue, édivion éablic par Antoine Compa-
gnon, Robert Laflont, « Bouquins », 2007,
p. 158 et 161-162,



LA GAUCHE, UNE RELIGION GROSSIERE ?

Principal animateur du courant didées personnalisre, Emmanuel
Mounier (1905-1930) refuse autant le désordre du libéralisme que les
réponses apportées par le socialisme, Le mythe dont parle Emmanuel
Mounier dans le « Court eraité de la mythique de gauche =, paru dans
la revue FEspric en 1938, c'est le sinistrisme décrit par Albert Thibau-
der. S'inspirant de Pascal, Mounier soutient gue la gauche est une
sorte de o relipion séculiére o, une religion grossiére rrop souvent carac-
térisée par la confusion de deux ordres distinces — le matériel et le
spiritusl,

Tourcfois, on méconnait dangtn‘:usitm::i]t Ia force et la 5igni['1—
carion de ce mythe de gauche, si on 'y veut voir qu'extravagance
de l'esprir, échauffement, affecration, compliqués de la crainee
petite-bourgeoise de ne pas paraitre 4 la page. Tous ces méca-
nismes composent, et dominent peut-érre dans les formes les
plus vulgaires de passion politique. Mais regardez cer institureur,
ce militant syndical ; il redoute de n'étre pas assez 4 gauche avec
la méme crainte religieuse que le chrétien de n'érre pas assez
fidéle, le poére de perdre la podsie, l'amant de mal aimer. Ils ne
sont pas assez affranchis d'un certain désordre @ une époque qui
a perdu route aurre raison de vivre, se forme i la haureur du
politique — c'est-a-dire assez bas — une sorre de religion grossiére,
plus idéologique que métaphysique et sentimentale plus que reli-
picusc, qui ramasse sur elle le désordre brouillon d'une pensée
publique abatardie et d’une spirialicé sans amarres. Lambirion
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de penser et l'aspiration 4 un dépassement de 'homme n'y somt
pas moins présentes et méme, au double sens du mor, déchai-
nées. 5i cette litrie de gauche consistait, comme on I'en accuse
tréquemment, i réduire aux mesures élecrorales route dimension
humaine, elle serait vite épuisée et déconsidérée par une indi-
gence aussi évidente, Mais Pétat dans lequel elle mainticnt ses
fideles est un érar plus mélé. On pourrait paraphraser Pascal en
disant qu'il consiste en un projer confus ob ils jugenr des choses
spirituclles politiquement, et des politiques, spirituellement. On
s interroge si Dieu est de droite, cr on vous demande de choisir
un magistrat municipal pour ou contre Ilmmaculée Conceprion.
Ce méange des ordres est le signe, méme chez le politicien, d'un
instinct métapolitique qui laisse quelque espoir de 'armcher &
son mythe ; mais rien n'est dégradant pour |'esprit comme le
perpétuel quiproquo qu'il entretient, et ce n'est quiaprés [avoir
brisé qu'on en libérera les forces emprisonnées.

Emmanuel Mounier, « Court traité de la
mythique de gauche », Egprir, mars 1938,
dans Commuwisme, anarchie et person-
nalisme, préface de Jean Lacroix, Seuil,
« Points Politique », 1966, p. 16-17.



LA LUTTE DE LORDRE ET DU MOUVEMENT

Frangois Goguel (1909-1999) est un pionnier de la sociologic élec-
rorale, & la suire d'André Siegfried, et l'un des fondateurs en France
de la science politigue. Dans un livee classique, La Poalitique des partis
sous fz HF Républigue, derit pour l'essentie]l en captivied dumant la
Seconde Guerre mondiale, Goguel définit existence permanente de
deux camps, celui de Tordre er celui du mouvement, expressions qu'il
préfere 4 celles de drojte er de gauche. En dépic de la division du
paysage policique entre de nombreux partis, ces deux tempéraments
n'ont cessé de s'opposer tout au long de la [11° République. Ce bipar-
tisme exclut ici la notion de centre comme courant autonome. Lautre
caractéristique de ce dispositf, d'apris Gopguel, cest le caractére inex-
piable de la lutre qui oppose l'ordre er le mouvement, er la voloneé de
chacun des camps non sculement de vaincre, mais d'exrerminer |'aurre,
Sans doure cetee volonté éradicarrice n'ese-elle plus awssi scructurance
dans la vie polidque frangaise au XXI° sidcle.

Le parti du Mouvement et celui de I'Ordre éeabli n'ont jamais
éprouvé, sous la [TI° République, les mémes sentiments, pas plus
qu'ils ont adhéré aux mémes idées polidques. Cependant leurs
méthodes, leurs buts, woute leur conception de la vie publique
ncn onc pas moins constamment présenté certains traits com-
muns, qui tiennent sans douee, au-dely des tempéraments parti-
culiers, aux traits fondamentaux de la psychologie politique du
peuple francais.

Aux veux du Mouvement comme & ceux de POrdre établi, la
lucte des partis n'est pas une simple émulation, cest un véritable
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combat, Chacun d’eux s'est toujours conduir comme 5'il jugeait
i la fois désirable er possible le complet et définicif anéantisse-
ment de Uautre. Les partis frangais ne se considérent pas comme
les éléments d'un tour, dont la complexe harmonie tiendrair & la
fois & leur rivalitd et 4 un certain accord existant entre eux @ ce
sont des fractions qui se proposent {ou, du moins, qui agissent
toujours comme si elles se proposaient) de supprimer tour ce qui
soppase A clles, pour modeler selon leurs vues et leurs passions
exclusives le visage spirituel et social de la nation. Certe soif
d’unité remonee loin, Louis XIV en émait imbu lorsquiil révoqua
I'Edit de Nantes, tout comme les Jacobins lorsquils soutinrent
la lutte contre ' Europe coalisée et contre les adversaires intérieurs
de la République une et indivisible, ou Napoléon I lorsquiil
reconstruisit I'Etat er 'Administration. Plus rard, un Charles X,
un Napoléon III, un Broglie, un Combes, devaient poursuivre
la méme chimére.

La volonté d'une victoire totale, obtenue par lanéantissement
de I'adversaire, explique aussi bien l'obstination avec laquelle,
aprés 1875, les droites ont tenté d'érrangler la République que
la persévérance avec lagquelle les radicaux essayerent d'extirper de
France le catholicisme romain. Plus prés de nous, elle a aussi
bien animé les antifascistes qui, aprés la dissolution des ligues,
réclamérent celle des pareis de type normal qui les avaient rem-
placées, que les modérés, demandant linterdiction du parei
COMIMUnishe.

Jamais sans doure aucun des deux bloes n'a réussi 3 érendre
son emprise sur U'esprit public tour entier. Mais jamais aucun
d'eux ne sest pourtant résigné i admettre que la rivalied qui les
opposait ['un i Iautre n'érait pas une lute & mort.

Francois Goguel, La Politique des partis
sous la IIF Républigue, Seuil, 1958 (1946),
p. 348,




HOMME DE GAUCHE ET HOMME DE DROITE

Personnalitd virevolrante, Emmanuel Berl {1892-1976) a fréquenté
Aragon et les sureéalistes, animé un journal de gauche, Mariamie, et
est devenu en 1940 le rédacreur des discours du maréchal Pétain,
avant de s'en éloigner. Pour aveir coroyé la gauche et la droire, sans
sérre jamais donné complétement 4 Nune ou & Paurre, il n'a cessé de
méditer sur ce qui les sépare et sur ce qui les unit.

Une de mes amics prétend reconnaitre les hommes de gauche
4 ce qu'ils n'aiment pas les cravates et & ce que leurs pantalons
ne sont pas faits de la méme éroffe que leurs vestons,

Ce sont l4 des signes, bien sir. Mais il doit y en avoir d'avtres :
une cerraine idée de l'opinion. Quand Pascal dit qu'clle est
« reine du monde », il parle en homme de gauche, On cesse de
I'étre quand on croit que 'opinion peut toujours « &cre faite » et
d'ailleurs bravée, si on ne parvient pas a la gapner. Ainsi Laval,
sous |'Occupation,

LChomme de dreite croit quon peutr toujours truguer.
Lhomme de gauche truque, sans doute ; mais il ne pense pas
qu'on le puisse.

Erane donné qu'il v a, comme le répéte Brice Parain, d'un
coré la Vie et de I'aure la Farole, 'homme de droite croiraic
davantage & la Vie et l'homme de gauche i la Parole. Aussi
croit-il plus facilement 4 la Liberté. On ne peut pas vivre comme
on veur ; on souffre, méme si on ne le veur pas. Mais on peut
dire : « Douleur, tu n'es pas un mal. »
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Lhomme de gauche croit davantage & la parole et 'homme de
droite a ce qui fait parler : lhomme de gauche, quand une per-
sonne parle, ne pense pas que ce soient la terre et les morts qui
s'expriment par elle, malgeé elle, 4 son insu.

Sans dourte, un marxiste expligue le discours quion tent par
la classe 4 laquelle on appartient. Mais, sil le pense wop, il
séloigne de la gauche. Et de Marx qui ne consent pas quon
perde de vue I's homme individuel réel ».

Un homme de gauche peut s'adonner au racisme tout comme
un homme de droite. Mais il sait que le racisme est une passion,
et non pas une opinion juste, [l n'est pas exempt de racisme,
mais il ne croit pas A la hiérarchie des races, et Gobineau oui.

Soit Paffaire Dreyfus. Picquart semble un homme de droite,
plus sans doute que Henry, que Esterhazy, que Gonse. Il ne
désire pas moins que Boisdeffre le bien de I'étac-major. 11 passe
4 gauche quand il admet que la seule voie de saluc pour I'érar-
major, c'cst de prendre lui-méme 'initiative de la révision, vu
quelle aura lien de toute fagon, parce que la parole ne peur pas
érre érouffée. Le conflit entre lui et Gonse se noue, quand Gonse
lui affirme : « Si vous ne le dites pas, personne ne le saura. »
Picquart ne pense pas seulement « Clest mal », mais @ « Gonse
est bére, On le saura, méme 51 je ne le dis pas. »

Pour Phomme de gauche, qui dit comme lui est son sem-
blable. Lhomme de droite souhaite qu'on lui abéisse, ['homme
de gauche qu'on 'approuve ; si possible, quion Pacclame, Qui
préfere au pouvoir I'applaudissement, par la méme penche vers
la gauche. Herriot, type d'homme de gauche, Léon Blum disait
de lui : « Comme il serait heurew, s'il érait Caruso !

Lhomme de gauche recourt 4 la violence plus qu'il ne croit 4
la force. Mapoléon reste homme de gauche quand il regarde les
victoires comme de simples arguments dans une négociation.

« Nous vaincrons parce que nous sommes les plus fores »,
phrase de droite. Xerxs pense ainsi, non pas Thémistocle.

« Quoi de plus béte qu'un Fait 2 », phrase de gauche.

Ce qui aide % parler davantage est de gauche : le Midi plus
que le Nord, le bistrot oli on dispute, contre le bar ol on se tait.
Le silence est de droire.
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Soit une défaite. Chomme de droite 'imputera au « reliche-
ment », 'homme de gauche 4 la trahison. On est bartu parce
quon est rahi. Mais qu'est-ce quiun traitre ¢ Celui qui pensaie,
disait : « On sera battu. » La trahison est moins dans 'acte que
dans le discours,

Lhomme de droite a un préjugé contre le « nouveau »,
I'homme de gauche, pour ; le nouveau ajoure au vocabulaire, La
grammaire est de droite, la linguistique de gauche. Rien de plus
réactionnaire que de regimber contre les néologismes,

En fue-il aceristé, 'homme de gauche pensera que I'Algérie
deviendra indépendante, du seul fair qu'a longueur de journées
il entend sonner ce mot « indépendance » que personne n'osait
proférer, 4 ce sujet, il ¥ a trente ans.

Maurras, roi de la droite francaise, éeait sourd.

De Gaulle, homme de gauche parce quil se plait 4 parler, et
homme de droite parce qu'il ne veur pas entendre.

La brieveré est de droite, méme celle de Chamfort ; et la pro-
lixité, de gauche, méme celle de Léon Dauder ou de Céline.
Sartre serait moins & gauche il disait tour ce quiil dit — mais
laconiguement.

« Ricn de nouvean sous le soletl », FII'I rase de droite, H:mlng‘l.l.ra:,'
dit : « 11 faur écrire ce qui n'a jamais été éorit » — phrase de gauche.

Les mathémariques sont de gauche : pur discours ; la biologic
est de droite, méme si les biologistes ne le sonr pas.

Larchitecture est de droite, quand clle « impose le silence » ;
et le théitre est de gauche, dans la mesure ol les personnages
sy « expliquent »,

o Au débur est Paction » — o Pratiquez et vous croirez »,
phrases de deoite. « Qu'on le veuille ou non », phrase de droire.

De tous les Frangais, le plus 3 gauche est sans doute Victor
Hugo. 11 reste pierre de touche. « Victor Huge, hélas ! » suffir
prouver que Gide est de droite, quil se rapproche du bolché-
visme ou qu'il s'en éloigne. Jules Renard au coneraire disaic :
« Les gens qui n'aiment pas Hugo m'ennuient méme quand ils
parlent d"autre chose. » Homme de gauche,

Mallarmé, poéte de droite.
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Quand elles se déchainent contre vous, la rauche est plus
véhémente et la droite plus implacable ; I'une suggére que vous
auriez pu éviter 'erreur, lautre que vous ne le pouviez pas.
Tardieu dissit : « Les hommes de gauche sont des c... et les
hommes de droite sont des salauds. » Mais il ajoutait : « ... le
contraire cst d silleurs aussi vrai, »

Clest que le fascisme a embrouillé les fils. Mais le fasciste est
tantiit un homme de gauche qui délire, rantbe un homme de
droite costumé en homme de gauche. ..

Laissons les mots, Droite et gauche perdraient leur sens, ils
garderaient leur signification.

Sans doute, on peut jouer & imaginer Jes hommes publics
prenant le parti opposé i celui qu'ils ont, en Fie, choisi. Léon
Blum a joud ce jeu dans ses Sowvenirs sur LAffaire, oy il imagine
Rochefort dreyfusard, Anatole France anridreyfusard, ewc.

Mais on n'imagine pas Mac-Mahon 3 gauche, ni Gamberta &
droite. Méme affilié au PSU, Michel Debré resterait de droie.
Dhancon, méme dévoyé, reste de gauche. Quoi qu'on dise, Benja-
min Constant le reste, er George Sand plus encore,

Il est vrai que nul ne peur répondre de soi, ni de personne.
Méphistophélés n'en a pas moins raison de dire & érudiant que
I'+ on reste quand méme ce quon cst »,

Emmanuel Berl, Erais, De Fallois, 2007,
p. 1o8-170.
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UNITE DE LA GAUCHE, DIVERSITE DES DROITES

Marcel Gauchet apparait aujourd'hui comme 'un des principaux
penseurs de la démocratie, dans une ligne qui va de Benjamin
Canstant & Claude Lefort, philosophe dont il a éoé I'éléve. 1l est depuis
1980 le rédacreur en chef de la revue Le Débar, fondée et dirigée par
historien Pierre Nora, Ce dernier a rassemblé dans Ler Lienc de
miémoire de trés nombreuses coneribudons ; c'est dans le volume paru
en 1992 que Marcel Gaucher consacre un cssai 3 « La droire er la
gauche «, 11 observe que la gauche se définit invariablement par une
culture du combat, qui favorise chez elle la endance i Funité,

Il circule parmi les gauches un méme sens de la « position
contre », une méme foi dans la nécessied et la fécondité de la
lutte, qui facilite les convergences. Le radical peur répugner au
brutal langage de classe des communistes ; mais il a sous la main
la dénonciation du pérl clérical qui lui permer de barailler tant
bien que mal a M'unisson. Au lieu qua droite la répugnance pour
la dimension méme de Pantagonisme se traduit par une diver-
gence marquée entre extrémistes et modérés. Force est bien,
méme pour les plus conciliants, de faire face a l'adversaire qui
vous presse. Mais il sera dénoncé, justement, comme un fauceur
de divisions qui n'auraient naturellement pas lieu d'érre. Ce
qu'exprime d’une autre fagon le refus de s'assumer explicicement
soi-méme comme droite, méme si [hostilieé déclarée 4 la gauche
revient 4 se désigner comme telle @ contrario - avouer le mot, ce
serait reconnaitre qu'il existe des motifs scructurels de partage e
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de discorde au sein dune collectivitd qu'on souhaireraic harmo-
nieuse ou d'une Nation qu'on voudrait d'essence solidaire.

Quelque profond que soit & gauche le fossé créé par le débar
sur les formes démocratiques, il existe 2 gauche une communica-
tion de culture, 4 base d'épousailles de la conflictualité, capable
de gommoer les distances politiques au profit d'un concours iden-
titaire, Alors qu'entre la minimisation libérale des contradictions
et la virulence fasciste, voire simplement autoritaire, dans le rejet
de Ja démecrate du conflir, lécart des dispositions, des langages
et des styles, apparait difficilement surmontable, méme dans
limaginaire. 1l n'empéche pas d'ultimes connivences idéolo-
giques, sous le signe précisément de la figure idéale d'une cicé
délivrée de ses pernicieux ferments de division. Mais il rend 2
peu prés impossible, jusque dans une éventuelle coalition, Foubli
des lignes de fractures. §'il y 2 mythiquement wee gauche, en
bref, il y a pratiquement oes droites. La dissymétrie entre les
deux bords tient pour une part non néglipeable & cette opposi-
tion entre une symbolique 3 propension unitaire et une identicé
irréductiblement plurielle,

Marcel Gaucher, « La droite et la gauche «,
dans Pierre Nora (dir), Les Lienx de
memorre, tome 1. Les Franee, vol. 1.
Conflies et partages, Gallimard, 1992,
p. 436-437.



LA GAUCHE EST LAPPLICATION A LA POLITIQUE
DE LA MORALE KANTIENNE

Maurice Agulhon, grand historien de la Révolurion de 1848 e de
'imaginaire républicain, pense qu'il existe en France trois rendances fon-
dameneales, la droire, a gauche et la Révolurion, Ces deux derniéres ten-
dances peuvent se rejoindre si la gauche révelutionnaire comme la
gauche républicaine se situent dans le méme universalisme moral qui
est, selon Maurice Agulhon, I'élément constitutif de la gauche.

La gauche s'cst constituée dans I'histoire & partir de la philoso-
phic des Lumiires, dans sa plus large acception : faire le bien (et
dabord le définic} & partic des critéres de la raison humaine,
accessibles & tous (sans « révélation » religieusc), acceptables pour
tous (universels dans leur portée) et applicables 4 rour (gouverne-
ment des sociétés compris). Ce qu'on peut traduire par la for-
mule toute simple : « appliquer la morale 4 la politique » en
entendant, naturellement, par « morale » la morale kantenne.
Par rapport 4 cette définiton de la gauche, on voir trés bien les
docerines, implicites ou explicites, qui sont de droie : d'une
part, celles qui refusent le lien de la politique & la morale, en
d'autres termes qui réduisent la politique @ un empirisme sans
principes de référence autres que le succes ; d'aurre parr, et sur-
tour, celles qui lient la politique 4 des valeurs morales non uni-
versalisables, quiil s'agisse des religions révélées ou de ces quasi
ou pseudo-religions que sont les attachements nationaux, Toure
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théocratie, tour cléricalisme, tour nationalisme, rout racisme sont
de droite par définition puisque, de leur propre aveu, ils mertent
au sommet de Jeur échelle de valeurs I'une d'entre clles (leur
race. leur religion, leur nation) i laquelle I'humanité entiére ne
peur avolr part.

[...]

Il est en effer de la nature de la gauche, exigeante parce que
moraliste, de vouloir érablir un bien qui n'existe pas encore, bref
de croire au progrés er de vouloir le progrés, La liaison banale-
ment reconnue entre gauche ct progrés, entre gauche et mouve-
ment, ou encore, sur un autre plan, entre gauche et Révolution
de 1789, est smplement le corollaire de la liaison entre gauche
cf exigence morale universaliste,

Maurice Agulbon, «Questce que la
gauche ? », dans Historre vagabonde, tome 111,
La Politigue en France. dlier & anjonrd but,
Gallimard, 1996, p. 275-276.




LA GAUCHE ET LES GAUCHES

La «gauche » est aussi un mot qui fait sens su pluriel. Michel
Winock identifie trois gauches bien distincres, issues de trois révolu-
tions successives : la pauche républicaine, la gauche socialiste, [a
gauche communiste — auxquelles il faue ajourer 'ulragauche, repé-
rable rour au long de 'ére révelutionnaire. Ces quatre gauches sont
différenees de celles définies par Jacques Julliaed : la gauche libérale, la
gauche jacobine, la gauche collectivisee, la gauche liberraire. 11 est vran
que Michel Winock distingue des partis, et Jacques Julliard des
Farmilles polirigues,

Dis lors qu'on s'interroge sur histoire de la gauche, on est
amené — tout de méme que pour la droite — & employer le plu-
riel. Si « érre de gauche  se réftre & une échique, 3 une philoso-
phie, dont les racines plongent dans les Lumitres er la
Révalution, force est de constater quil y a bien des maniéres de
traduire en politique l'idéclogic du progrés contre lidéologie de
la tradition. Qu'y a-1-il de commun entre un exilé du second
Empire comme Edgar Quiner er Auguste Blangui linsurgé 2
Entre Pierre Mendés France er Maurice Thorez ? Entre Frangots
Hollande er Arlette Laguiller ?

Paur s’y retrouver, je proposeral done une typologie, nécessai-
rement simplificatrice, entée sur Phistoire, c'est-a-dire sur la dia-
chronie. En suivant cewre méthode, nous pouvons distinguer
trois gauches issues de wois révolutions successives @ celle de
1789, la révolution industrielle du Xix® sigcle, et la révolution
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bolchevique. Trois révolucions, trois gauches, c'est lumincux.
Oui, mais il en est une quarriéme, qui n'a jamais cessé de souffler
sur les beaises, 3§ cbié ou en marge des autres, qu'on appelle saic
Puleragauche, le gauchisme, ou la gauche de ka gauche. Une
gauche critique de la gauche, et qui est parfois 4 l'origine des
L10is autres,

Aingi Marx, prophéte de la gauche socialiste et communiste,
ne se disait pas « de gauche ». Lexpression éait, on le sait, d'ori-
gine parlementaire, et Marx brocardair volontiers le « erétinisme
parlementaire ». Marx n'érait pas de gauche, il éair révolution-
naire. Cependant, son ami Engels, lui survivant, et constatant
en Allemagne les progris prometreurs de la social-démocrarie, a
pu réconcilier I'esprit de Ja révolution et le suffrage universcl, la
lutee de classe et le Parlement. N'écrit-il pas, dans sa préface A
la réédition des Lustes de clasies en France de Marx : « Nous, les
“révolutionnaires”, les “chambardeurs™, nous prospérons beau-
coup mieux par les moyens kgaux que par les mayens illégaux et
le chambardement. Les parts de l'ordre, comme ils se nomment,
périssent de I'étac légal quils onr créé eux-mémes. » Ce rexte,
qui n'est pas, Engels divit, d'un « paisible adorateur de la 1égalicé
4 rout prix », la social-démocratie allemande y puisera la justifica-
tion théorique de son action parlementaire.

Michel Winodk, La Gasche en France,
Perrin, « Tempus », 2006, p. 8-9,




LE TERRORISME DE LA VERTU

[repuis Rousseau et Robespierre, la gauche frangaise est hantée par
la morale. Elle n'a pas moins éré accusée elle-méme d'immoralicé,
lorsqu'ant éué rendues publiques des affaires d'argent, de sexe, d'ambi-
tion, Clest en partant de ce paradoxe que Christophe Prochasson,
historien des inrellecruels er du mouvement ouvrier, a construit un
essai suggestif. 11 examine les diverses facerees de la guestion de
moralité en politique, sujer devenu incontournable i Fére médiatique.

Il n'est pas indifférent de noter que la prérendue « deuxiéme
gauche », courant inscrit dans le sillage de Michel Rocard, notam-
ment depuis |'adhésion de ce dernier au nouveau Parti socialiste en
1974, passait tout & la fois pour une « gauche réformiste », sou-
cieuse de ne pas créer d'illusions en avangant d'intenables proposi-
tions { Rocard s'étaie fair un drapeau du « pacler vrai ) et pour une
« ganche morale », sans doute en raison de sa phobic constitutive
du mensonge. Limprégnation chrétienne, protestante et catho-
lique de cette mouvance taya cette réputation d'une dimension
spirituelle qui n'est pas & négliger. Lautre gauche, la « premitre u,
majoritaire, se trouvait renvoyde sur les banes du cynisme et de la
manipulation des masses. Laspect sulfureux du personnage joué
par Francois Mirterrand érait 4 P'aune de cetre image qui n'est ni
enticrement fausse ni tout & fait exacte.

Il y auric quelque abus & toujours considérer les plus révolu-
tionnaires comme les plus immoraux, méme si le communisme
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s¢ présente désormais comme Pune des grandes impostures du
XN® sitcle, qui installa le mensonge au coeur de sa mythologie
politique : par un renversement rhéworique de la réalind dont
les rotalitansmes sont coutumiers, Penfer devenait paradis, Mais
lascérisme révolutionnaire n'est pas un leurre, Pendane la Révo-
lution frangaise, une concepuion radicale de la vertu déboucha
sur les pradiques politiques les plus incomparibles avec la démo-
cratic : il existe bel et bien un terrorisme de la vertu, trés en
vogue chez certains révolutionnaires en tout liew et en rour

remps.

Christophe Prochasson, La gauche eit-elle morale 2,
Flammarion, 2010, p. 22.




LA CAUCHE DE PARTOUT ET DE NULLE PART

Avec sa verve pamphléraire, le journaltisee Philippe Alexandre s essale
apris tant daueres 3 définir la gauche : un objer multiforme er contra-
dictoire, que P'on hésite toujours & reconnaitre o fravers Scs divers
avatars, <t gui finit, en CEFrAINes CiPCONSTINCES, Par se rasseimbler. Peu
complaisant envers les gouvernements de gauche, Philippe Alexandre
Jinserit i dans une concepron de la gauche dont lidentieé est
d'abord 1a force de conrestation.

Gauche (La)

Un réve : I justice. Une uropie : Ja gauche unie. Une ethnie :
le peuple de gauche. Une spécialité francaise et méme pari-
sienne : la gauche caviar, Une religion : on nait de gauche. Un
mythe : changer la vie.

[..]

La gauche est un paysage Lourmente, compliqué. Elle a ses
cribus, ses chapelles, ses courants de pensée, ses partis. Lorsque
les sacialistes et les communistes, aprés la débandade de Mai 68,
ant décidé de réunir toute la gauche autour d'un programme
commun de gouvernement, il a soufflé sur tour le pays un vent
Finerédulice. 1 y avait 13, posant pour la photo, ceux qui
croyaient au ciel ef ceux qui croyaient 2 Lénine, les adepres du
ceneralisme démocratique et cenx du socialisme antogestion-
naire, les bourreaux et les vicimes d'hier.

Poureant la gauche a éué appelée au pouvolr Elle a méme
régné sur le pays plus de vingt ans, presque sans interruption.
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Mais érait-ce oujours la gauche ? Beaucoup ne reconnaissaient
pas leur gauche, leur parrie, dans ce partage impudique des pré-
bendes et des dessous-de-table, dans cette aggravation perpéruelle
des mdgalités, dans cette monarchie qui osait presque dire son
TR,

Il a fallu que la droite revienne aux affaires pour que la gauche
retrouve un peu de sa probiré candide et de son éclar d'antan.

Philippe Alexandre, Dictionnaive amourewe

de la politique, Plon, 2011, p. 265 er 268,
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